Pisemne zeznania swiadka
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Przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka polega na zlozeniu zeznan przez osobe wezwana
w tym celu przez sad. Obowiazek zlozenia zeznan zostal nalozony na kazda osobe, ktora
posiada informacje mogace miec¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Przedmiotem
zeznan swiadka powinny by¢ jego wlasne spostrzezenia co do danych faktow, przy czym
moga byc to spostrzezenia w zakresie faktow zewnetrznych, jak rowniez stanow
wewnetrznych czlowieka, jego przezy¢, intencji, dobrej lub zlej wiary.

Na mocy ubiegtorocznej nowelizacji do Kodeksu postepowania cywilnego wprowadzona zostata nowa
regulacja, zgodnie z ktéra swiadek sktada zeznanie na pismie, jezeli sad tak postanowi. A zatem
mozliwe jest zaréwno zlozenie zeznan przez swiadka na rozprawie jak i w formie pisemnej. Chcac
przeprowadzi¢ dowdd z zeznan swiadka na piSmie, sad powinien zastrzec w postanowieniu
dowodowym, ze zeznania maja by¢ zlozone na piSmie. W przypadku braku takiego zastrzezenia
sSwiadek sktada zeznania ustnie na rozprawie.

W przypadku pisemnego przestuchania swiadka, Swiadek sktada przyrzeczenie przez ztozenie tekstu
przyrzeczenia i przedktada sadowi tekst zeznania w wyznaczonym terminie. W razie nieztozenia



zeznan w zakreslonym terminie sad moze skazac¢ swiadka na grzywne, po czym wezwac¢ go powtornie
do zlozenia zeznan, a w razie ponownego niezlozenia skaza¢ go na ponowna grzywne i zarzadzi¢ jego
przymusowe sprowadzenie. Podobnie jak ma to miejsce w przypadku przestuchania swiadka na
rozprawie, za nieuzasadniong odmowe zeznan lub przyrzeczenia sad moze skaza¢ swiadka na
grzywne.

Niewatpliwie zlozenie przez swiadka zeznan na piSmie moze znacznie przyspieszy¢ wydanie
rozstrzygniecia w sprawie oraz oszczedzi¢ stronom kosztow, a sadowi pracy. Przepis o pisemnym
przestuchaniu $wiadka powinien by¢ stosowany wéwczas, gdy mozna rozsadnie zaktadac, ze
odstepstwo od tej zasady nie bedzie mialo negatywnego wptywu na ocene wiarygodnosci i mocy
dowodowej relacji Swiadka, a zarazem istnieja istotne wzgledy pragmatyczne, ktére pozwalaja na
ocene, ze przestuchanie swiadka przed sadem powodowatoby zbedne i nadmierne koszty.

Z uwagi jednak na brak mozliwosci weryfikacji tego, kto faktycznie ztozyt wlasnoreczny podpis pod
zeznaniami, ani samodzielnosci sktadania pisemnych zeznan, pojawiaja sie gtosy, ze pisemny sposob
sktadania zeznan powinien by¢ wykorzystywany gtownie w celu sprawdzenia, czy dana osoba
dysponuje informacjami, ktore maja istotne znaczenie dla sprawy, a w konsekwencji, czy
uzasadnione jest przestuchanie swiadka na rozprawie. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze istnieje
ryzyko, iz w wielu przypadkach faktycznym autorem zeznan podpisanych przez swiadka bedzie
strona, ktéra wnioskowata o przeprowadzenie dowodu z jego zeznan. Pisemne zeznania Swiadka
moga by¢ spisane ,pod dyktando” strony postepowania, co znacznie podwaza ich wiarygodnosc.

Z powyzszych wzgledow, nie ma przeszkod, aby swiadka, ktory ztozyt zeznania na pismie,
przestuchac¢ nastepnie na rozprawie rowniez w zakresie tych samych faktdéw, do ktérych odnosity sie
zeznania pisemne. Powinno to nastapi¢ w szczegdlnosci wowczas, gdy strona podnosi zastrzezenia
co do samodzielnosci, jasnosci i wiarygodnosci zeznan pisemnych lub wskazuje w oparciu o tresc¢
tych zeznan swiadka na potrzebe zadania dalszych pytan lub wyjasnienia pewnych kwestii.

Instytucja pisemnych zeznan swiadka jest dos¢ nowa, dotychczas nie byta czesto stosowana,
jednakze na skutek doswiadczen ostatnich miesiecy zwiazanych z pandemia i utrudnieniami w pracy
saddéw, mozna oczekiwac, ze przepis ten zyska na znaczeniu.
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